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inige erwarten Aufkldrung

und Erziehung, andere da-

gegen Pornografie und

Gliicksspiel - das Internet
sorgt fiir Kontroversen. Nurwenn es
um dessen Einfluss auf demokratische
Prozesse geht, sind die Antworten
einhellig: Das Internet ist gut fiir die
Demokratie. Es erschafft ,digitale
Biirger® (,Wired® 1997), die aktiv in
einer vibrierenden Teledemokratie®,
einer , Elektronischen Republik®, in
der ,Digitalen Nation* mitmachen.
So schreiben es namenhafte Wissen-
schaftler.

Dabei werden folgende Griinde
genannte:

1. Das Internet erleichtert politische
Betei]iguug

2. es stirkt den politischen Dialog;
3. es schafft Gemeinschafy

4. es kann nicht von der Regierung
kontrolliert werden;

3. es hebt die Wahlbeteiligung,

6. es ermdglichit besseren Kontakt zu
Politikern;

7.esverbreitet die Demokratie welt-
weit.

Diese fragwiirdigen Thesen wer-
den nicht nur von Industrie und Me-
dien verfochten, sondern auchvon ei-
ner groflen Koalition selbst ernann-
ter Zukunfts-Politiker, von Gore bis
Gingrich, von Bangemann bis Blair.
Tm Gegensatz dazn glaube ich: Das
Internet hilft der Demokratie nicht,
sondern gefihrdet sie.

Das Internet verteuert

Politil und

erschwert dem Zugany
&
1 Die Hoffoung bestand darin, die
«Online-Offentlichkeit werde
eine elektronische Ausgabe der
Schweizer Kantonversammlungen
sein, offen und fortdavernd. Sdmme
das tatsiichlich? Das kiinftige Inter-
net mit Breitband-Technologie wird
aufwendige Videos und multimedia-
le Nachrichten bieten. Die Erwar-
tungen werden unwilikiirlich steigen.
Wenn jeder etwas sagen kann, wem
wird dann noch zugehért? Unmaég-
tich jedem. Leider wird sich nicht das
wichtigste Thema durchsetzen, son-
dern in der Regel das am besten pro-
duzierte, raffinierteste und am stirks-
ten beworbene. Und das ist teuer.
Zadem benétigt effekrive Politik
im Internet aufwendige und kosten-
intensive Datenbanken. Dennim Ge-
gensatz zu traditionellen Massenme-
dien wenden sich Online-Medien an
ausgesuchte Individuen. State TV-
Spots fiir alle wird die Netzpolitik fiir
Tinzelne mafigeschneidert. Dafiir
werden detaillierte Informationen
iiber Interessen und Vorlieben der
potenziellen Wihler gebraucht. Da-
tenbanken werden zum Schliissel po-
litischer Arbeit. Wenn Parteien aber
Informationen dber die Ansichten,
Angste und Gewohnheiten von Mil-
lionen Biirgern sammeln, entstehtein
Problem fiir den Datenschutz.
Bas Internet evschwert
den verniinft
wnd kenminisveichen
pelitischen Dialog
2 Nur weil die Quantitit der In-
« formationen zunimmt, heifit das
nicht, dass auch ihre Qualitit steigt.
Tm Gegenteil. Weil das Internet zu
einer Informationsflut fithre, muss
jede Botschaft noch lauter angeprie~
sen werden. Politische Information
wird schrill, verzerrt, vereinfacht.
Das Internet steht nicht zwischen
Geschiafr und Politik, es ist Teil von
beidem. Es hohir die Methoden der
traditionellen Medien aus: Der not-
wendigerweise beschleunigre Nach-
richten-Kreislauf fihrt zur weniger
sorgsamen Uberpriifung der Nach-
richten, wihrend der Wetthewerb zu
mehe Sensationsmache fithre. Das
Ergebnis: Medien-Events, Sound-
Schnipsel, Infotainment.

eine Chance.* Allerdings sieht Bul-~
nahin; die momentan anso. ge-
nanntén Internet-Masterplan der
Bundesregierungarbeitet; den Ein-
flussides Staates gegentiber krimi-
nellen Handlungen i Netzals be-
schranktan. Der Staarkonne seine
Schurzfonktion nuir durch einever-
stirkte europiische und interdatios
nale Zusammenarbgit ecfiillen;
Auch FDP-Rundesvorstand Jor-

nsére Gesellsehaftistred senug fir die Internet-
Technologie?: Die Bundesministerin fir Bildung
und Forschung, Edelgard Bulmahn (SPD), wider:
sprichtNoams Thesen: ,,Schnelle undumfassende In-
formationsmoglichkeiten sind'in einer:Demokratie

go Chatzimarkakis widerspricht der Skepsi:
tiber deny Internet; schlieBlich forderees. die: M

digkeit:der: Blirger; di jeder fast jede Information
bekomm& Deshalb séres dzkmmrfemdhch ,,In it

,Eine Chance
fiir die
Demokratie
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Serademann, ist sich mit Noam einig, dass die On-
line-Entwicklung keine jelektronische Allzweck-
Winderwaffe gepen Polit-Lethareie® sei. Allerdings
set das Internet hervorragend geeiznet, politische
Infornation; Kommunikation und Organisation

schnell und fexibel herzustel-
ten® Zudem sieht Stradimann
nationale Differenzen:; Von ei=
rier Struation; wie sie Noam be-
schreibt, in der sich in der Fulle
derNetz=Initiativen nur'die per-
soneltund finanziell Potentesten
Gehorverschaffen kbnnen; sind
wir.inDeurschland noch weit
entfernt® Stradtmann will mit
der unabhiingigen Plarcform
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Zudem erlaube das Internet Anony-
mitit. Die Folge sind Geriichte und
politische Attacken aus dem Hinter-
halt. Das Internet lisst sich eher fiir
politische Schlammschlachten ge-
brauchen als das stirker berechenba-
re Fernsehen.

Pas Internet trennt
GONAUSO, es verbinder

Demokratie beruht seitjeher auf

«Gemeinschaft — in kiar um-
grenzten Gebieten wie Wahlbezir-
ken, Stidten und Staaten. Anderesich
die Kommunikation, beriihrt das die
Gemeinschaft: Wihrend das Inter-
net mit neuen und weit entfernten
Menschen verbindet, verringert es
gleichzeitig die Beziehung zu den
Nachbarn.

Der langfristige Einfluss billiger
und bequemer Kommunikation be-
deutet eine Zersplitterung der Be-

wie

hihoch integrierren Gesel
ten wird die Wiederkehr rotalitirer Herrschaftssys-
teme immer unwahrscheinlicher.” Der Mithegrin:
der der Internet-Plactform PolietkiDigiral, Philipp

volkerung, also eine gréfiere Isola-
ton. Gleichzeitig fohre der enorme
Anstieg der Informations-Kaniile zu

individ ten ien

tk=digital.de). ;digital
fen. Durch etiv Informations=und Service-System;
das gerade aufgebaut wird, soll kinfug jeder schnell
recherchieren und mit politisch: Verantwortlichen
Kontake aufnehimen konnen. Ob dann tatsachlich Po~ 3
litiker antworten oder nur gespeicherte Info-Happ-
chenversendet werden, wird sich in den kommen-
den Jahren zeigen:

Mehrwert schaf-

zusein, weil Gleichgesinnte thre An-

sichten gegenseitig verstirken,
Zudem werden viele dieser com-

jes in Privatbesitz sein, dhnlich

Kritiker, die Fernsehen nur als Pro-
gramm mit dem kleinsten

einem Emkaufsnmrum mlr dem
Rechtj d fen, zu

men Nenner sahen, blicken inzwi-
schen nostalgisch aufden ,elektroni-
schen Kamin®, um den sich die Ge-
sellschaftschart. Sie vermissen die in-
tegrative Rolle.

DasInternet wird neve Arten elek-
tronisch verkniipfter Gemeinschaf-
ten schaffen. Aber sie unterscheiden
sich von den fritheren Gemeinschaf-
ten, in denen sich Menschen aus al-
{en Schichten trafen ~ vom Metzger
bis zum Kerzenmacher. Stattdessen
entstehen neue Offendichkeiten, die
anhand gemeinsamer Interessen wie
Wirtschaft, Politik oder Hobbys ent-
stehen. Diese Gruppen werden da-
zu tendieren, themenbezogen, be-
schriinkter und manchmal extremer

fordern, zu zensieren. Es war v1el—
leicht das grofite Ziel von Interner-
Portalen wie AOL, eigene virmelle
Gemeinschaften zu schaffen. Diesen
‘Wert werden sie woh! kaum fiir ei-
nen demokratischen Prozess preis-
geben.

Tnformation schwicht den
Staat nicht unbedingt
Kann das Internet Diktaturen
wschwichen? Natiirlich. Tyrannei
und Meinungskontrolle werden
schwieriger. Aber Internet-Roman-
tiker unterschitzen gerne die Fihig-
keit von Regierungen, das Interner
einzuschrinken und es als Uberwa-

chungs-Instrument zu nutzen. Wie
schnell wir doch vergessen: Nur ei-
nige Jahre zuvor hatte die Informa-
tions-Technologie das Image des big
brother. Das war natiirlich iibertrie-
ben, aber das Uberwachungs-Poten-
zial ist keine Romanfiktion. So ge-
nannte cookies konnen den Compu-
ter-Gebrauch iiberwachen. Bei ka-
bellosen Geriiten kann der Aufent-
haltsortdes Benutzers bestimmt wer-
den.

Biirgerkriegs-Sitnationen beruhen
normalerweise nichtaufeinem Man-
gel an Information. Trotzdem besteht
der unsterbliche Glaube weiter, In-
formation schaffe Toleranz. Hitler
kam in einer Republik an die Mache,
in der politische Information und
Kommunikation im Uberfluss vor-
handen waren.

Elektronisches Wiiblen
stiivke niche die Demokratie
Elekwonisches Wihlen istniche
seinfach die iibliche Wahl chne
unbequemes Warten. Wenn die Wahi
so funktioniert wie eine Fernbedie-
nung, bleibt wenig vom biirgerlichen
Engagementder Wahl. Wenn sievon
einer Umfrage nicht mehr zu unter-
scheiden ist, verschwimmen die
Grenzen von Waht und Umfrage. Er-
fahren die Wihler die Ergebnisse zu
frith, wird die ganze Abstimmung in
Frage gestellt und die Beteiligung
wird erneut sinken.

Diyekter Zugang zu
Politikern ist ein Schwindel
6 Ja, jeder kann E-Mails an Politi-

» ker abfevern und bekomme viel-
leicht sogar eine Antwort. Aber eine
beschriinkte Ressource wird weiterhin
knapp sein: die Aufmerksamkeit die-
ser Politiker. Notwendigerweise wer-
den nur wenige Mails durchkommen.
Die Antworten sind gespeichert, wie
bei Anrufbeantwortern. Wihrend die
Nachfrage steigtund das Angebotsta~
gniert, wird der Preis fiir den Zugang
zur Macht steigen. Das hilft dem de-
mokratischen Prozess nicht.

Diie Politik eines Stantes
kann international
maniputiert werden

‘Warum mit einem US-Bowschaf-
»ter verhandeln, wenn man sich
auf den entscheidenden Kongressab-
geordneten direkt einschieflen kann:
durch E-Mail-Kampagnen, Ein-
spriiche in so genannten Chat-
Groups, Fehlinformation. Es wird zu-
nehmend schwerer, in einer globali-
sierten Welt Politik fiir eine Nation
2u machen. Die Schwierigkeit einer
Gesellschaft, die eigenen Angelegen-
heiten zu kontrollieren, fithrt unwei-
gerlich zu mehr Eingriffen.

Das Internet kann schwer zuging-
liche Gruppen erreichen und hat be-
reits eine Menge Energie und Krea-
tivitit freigesetzt. Aber es wire naiv,
am Image des frithen Internets fest-
zuhalten - unkommerziell, koopera-
tiv, frei — und zu ignorieren, dass es
zum kommerziellen Medium wird.

Wenn iiberhaupt, fithrt das Inter-
net zu weniger Stabilitdt, grofierer
Vereinzelung und geringerer Mog-
lichkeit fiir emnen breiten Konsens. Es
ist ein aufregendes Instrument. Aber
befreiend? Wirkinnen die Probleme
nicht erkennen, wenn wir weiterhin
die virtuelle rosa Brille aufsetzen.
Und denken, wir seien einen analo-§
gen Schritt weiter zu einem besseren ¢
politischen System, wenn wir allesing
1 und 0 ausdriicken.
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